«Я выполняла свою работу». История главбуха, с которой требуют 782 млн руб. за чужую смелость
В статье — история главбуха Юлии Турусиной. Несколько лет назад ей пришлось отправить за компанию уточненку, причем в организации главбух не числилась и зарплату не получала. Теперь ФНС требует с нее почти 800 млн руб. долгов предприятия. Узнайте, что стало причиной многомиллионной недоимки и почему долг решили повесить именно на бухгалтера. Приводим историю от первого лица.
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Такая недоимка сейчас числится за главбухом Юлией Турусиной на Госуслугах.

Одна налоговая уточненка может стать причиной многомиллионного личного долга, это показывает история главбуха Юлии Турусиной. Ваша коллега подробно рассказала, какие события предшествовали появлению недоимки, а налоговый адвокат по просьбе «Главбуха» прокомментировал скандальный спор.

Я начала вести отчетность завода — без оплаты и договора

Я потомственный бухгалтер, в профессии больше 25 лет. С 2010 года работала в одном из предприятий крупного холдинга, куда входил завод по производству алкоголя. В 2013 году руководство холдинга поручило мне сдавать отчетность завода — в рамках моей основной работы, без дополнительного оформления и доплаты.

Главбухом в прямом понимании должности я не была. Работа больше походила на аутсорсинговое сопровождение: у меня не было доступа к банку, я не подписывала документы и не принимала решений. Все хозяйственные операции находились в ведении финансового департамента, который работал в другом городе. Я не была знакома с владельцем алкозавода, взаимодействовала только с одной сотрудницей из финдепартамента, которая контролировала подготовку отчетности.

Подозревала ли я, что однажды окажусь на скамье подсудимых, где с меня будут требовать миллионы долгов завода? Точно нет — и мыслей не было, что такое возможно. Но, увы, это моя реальность.

«Из-за вас стоит весь завод»

Юлия не знала, что гарантия поддельная

В январе 2014 года предприятие представило в налоговую банковскую гарантию на 650 млн руб., чтобы закупать спирт без авансов по акцизам. Гарантию инспекторы проверили и утвердили. Мы получили официальное извещение, что документ соответствует требованиям, и завод вправе не перечислять авансовые платежи. Через два месяца, в апреле, ИФНС неожиданно заявила, что гарантия поддельная и банк ее не выдавал. К этому моменту спирт уже был закуплен и частично поступил в наше хранилище.

Компания оказалась в бедственном положении: спирт поступил, гарантии нет, а значит, надо срочно заплатить аванс. Иначе вся продукция становилась нелегальной. Руководство решило, что нужна новая гарантия. Но получить ее было невозможно: требовалось, чтобы у предприятия не было налоговых долгов. А завод не мог заплатить ни 650 млн руб., ни акциз 35 млн руб. по декларации за январь — таких денег не было.

Руководство увидело только один вариант решения проблемы: занизить налог в февральской декларации с 35 млн до 2 млн руб. и заплатить эту сумму, таким образом ликвидировать долг и оформить новую гарантию. Идея мне не понравилась. Я понимала, что данные компании уже загружены в ЕГАИС, налоговики видят, что к уплате причитается 35 млн руб. акциза. Я пыталась получить официальную бумагу о том, что должна сдать неверные данные, долго сопротивлялась, но сдалась после обвинений в том, что из-за меня стоит весь завод.

Новую уточненку с верными суммами завод так и не подал

Казалось, я вовремя отошла от опасных дел

После уточненки компания получила новую банковскую гарантию и закупила новую партию спирта. Тот, что поступил ранее, начали возвращать поставщику. Месяц прошел, но декларацию компания не корректировала, решили ждать окончания камералки. В октябре 2014 года закончилась камеральная проверка, инспекторы доначислили 33 млн руб. акциза и 675 млн руб. — аванс. Руководители подали жалобу в УФНС, потом в суд. В 2016 году компания проиграла спор (постановление Арбитражного суда Московского округа от 05.07.2016 по делу № А41-14963/2015. — Примеч. ред.). У нее уже были документы о возврате спирта, но суд их не рассматривал.

Еще в июле 2015 года следователи завели уголовное дело за неуплату акциза. Я к тому моменту отошла от дел завода, помогала как консультант и практически не знала, что там происходит. Тогда я даже не предполагала, что последствия злополучной уточненки догонят меня через шесть лет.

Юлия делится своей историей, чтобы коллеги не повторили ее опыт.

Меня подвела готовность помочь следствию

В 2020 году мне неожиданно позвонил следователь и попросил помощи. Пригласил в отдел, чтобы побеседовать о деле руководителя завода: дать показания в качестве свидетеля событий, разъяснить пару вопросов. Я согласилась и спокойно пошла на встречу, ведь ничего противозаконного не сделала, официально к заводу отношения не имела. На встрече ответила на вопросы, по просьбе следователя дала логин и пароль от своей старой электронной почты, чтобы он достал из нее необходимые документы — скрывать было нечего, пусть смотрит. Если бы я тогда знала, что эту информацию собирают и хотят использовать против меня, так охотно бы ее не предоставляла.

Через год меня вызвали снова. Я думала будет очная ставка, встреча с руководителем — мало ли какие еще вопросы хотели прояснить. Но все оказалось куда страшнее. На этот раз следователь положил передо мной обвинительное заключение: «Вы нажали кнопку, чтобы отправить отчет, значит, вы исполнитель». Я сидела и не могла вымолвить ни слова, просто плакала. Период и так выдался непростой: потеря близких, нервный срыв, лечение. Жизнь катилась под откос, а тут еще и обвинение, требование возместить ущерб в 33 млн руб. Что делать, я не представляла. Но, как окажется чуть позже, это еще не самое страшное, что меня ожидало.



Какие показания давал владелец завода в суде.

Собственник компании уверял судью, что я не виновата

Помимо меня, обвинение предъявили сотруднице финдепартамента и владельцу завода. Нам вменяли уклонение от налогов в составе группы лиц по предварительному сговору (ч. 2 ст. 199 УК. — Примеч. ред.). Но этого состава быть не могло: мы вообще не взаимодействовали друг с другом. Суд длился почти год. Собственник настаивал, что во всем виноват он, просил назначить наказание только ему. Но арбитры решили иначе.

Владельца завода признали организатором, сотрудницу финдепартамента — пособником, а меня — исполнителем. Мне назначили два года условно, но позже амнистировали по случаю 70-летия Победы. Судимость сняли, а 33 млн руб. ущерба решили не взыскивать. Апелляция признала ошибку следствия и переквалифицировала обвинение на часть 1 статьи 199 УК — по ней ответственность несет только владелец предприятия. Я выдохнула: все позади. Но как же я ошибалась...



Как развивалась история Юлии Турусиной.

ФНС потребовала найти 731 млн руб. за пять дней

Весной 2023 года мне пришло письмо из ФНС, в нем — гражданский иск на 731 млн руб. Мне вменили 700 млн руб. акцизного долга, пени со штрафом — в общем, все, что только можно. Сейчас за мной числится еще больше недоимки — 782 млн руб. Поскольку я добровольно не погасила первоначальную сумму в пятидневный срок, к ней добавили 51 млн руб. исполнительского сбора. У меня арестовали жилье, заблокировали счета, мне запретили выезд из страны.

Теперь вся надежда на Верховный суд

Мой адвокат уверен, что произошла грубая ошибка. Суд по уголовному делу установил ущерб только в 33 млн, а не в 731 млн руб. Но арбитры почему-то объединили два эпизода и два разных порядка взыскания долга.
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Мы с адвокатом подали жалобу в Верховный суд. Я не теряю надежды, что он примет аргументы в мою пользу:
— долг по акцизам взыскали с владельца завода при банкротстве;
— судебного акта, подтверждающего ущерб в 731 млн руб., который мне вменили, нет;
— завод вернул поставщику спирт, купленный по поддельной банковской гарантии, поэтому и акцизный аванс по сути обнулился;
— срок давности нарушения давно истек.

Хочу предостеречь коллег от подобных ситуаций. Судам не важно, в штате работает бухгалтер или действует за «спасибо»: если вы нажали не на ту кнопку, все долги и проблемы компании могут лечь на ваши плечи.
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